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Futballgazdasag Dénes Ferenc szerint itthon nem érvényestilnek a torvényszertiségek

Fenn 1s lenn

Amig a magyar futballgazdasag
unortodox, addig nem lesz szamot-
tevo fejlodés - allitja a stadionépi-
tési programot egyébként helyeslé
Dénes Ferenc. A kitliné sportkoz-
gazdasz azt is mondja: odafenn, az
irodikban hasonlé az elmaradas,
mint lenn, a palyan.

Hegyi lvan

Mit szol ahhoz, hogy alig tobb
mint tizezer nézé volt a labdari-
g6 NB I tavaszi nyitanyan? Nem
egyetlen meccsen: mind az oton
egylittvéve.

Ez nonszensz. Egyattal azt mu-
tatja, hogy a magyar futballgazda-
sag unortodox: semmilyen torvény-
szerliség nem érvényesiil benne.

Miért nem?

Mindenekel6tt a megfelelé me-
nedzselés hianya miatt. A duplaja-
ra nyilvin nem lehetne feltornazni
a nézdészamot, am atlagban néhany
szazzal sikeriilhetne. Csakhogy nem
csupin a labdartgasban, de a fut-
ballvezet6i szemlélet tekintetében
is elmaradéasunk van. Hozzateszem:
nem vonom ki magam a felel6sség
alol, sajnos magam is e folyamat ré-
szese vagyok.

Miként kellene valtoztatni?

Az alapvetés az volna: a labda-
rugas osszes szerepldjének minden
egyes nézdért meg kellene szakad-
nia. A gyepen igy is torténne mind-
jart, ha a jegybevételbdl, a tévéjog-
dijakbél, a valodi tizleti szponzora-
ciobol azok fuggvényében részestil-
nének a jatékosok. Ha ma e szerint
dijaznak a labdarugokat, akkor fel-
kopna az alluk. Amig megfesziilné-
nek azért, hogy keressenek rende-
sen. Most csak az utobbi van meg: a
futballistak kérnek és kérnek, majd
meg is kapjéak, szinte feltétel nélkiil.
Nem ok tehetnek rola.

De a klubvezeték sem a sajdatjulkebol
adjak a dohdnyt...

»Az arénak miikodési és amortizacios koltségeit a klubok termeljék ki!" roT0. MORICZ-SABJAN SIMON

A Kkozvetetten megjelené alla-
mi pénzek arra itélik a szerepldket,
hogy mozdulatlan maradjon min-
den. Ismétlem: a magyar futball je-
lenlegi miikodése az Osszes kozgaz-
dasagi tankonyvnek ellent mond.

A szocializmusbol jol ismert jelen-
ség?

En inkébb a hidnygazdasag kife-
jezést hasznalnam.

De on mindig hive volt a stadionépi-
tési programnak... )
Jol mondja: a programnak. Ugy
vélem, hat-nyolc csapat és hat-nyole
stadion kell a kibontakozashoz. Am
- mivel korantsem tesznek meg min-
dent a kozonség meghoditasaért - a
kozosségvonzo erd, a szolgaltatis 4j-
donsiga nem érzékelheto.
Ezzel a szinvonallal nehéz

zant...

von-

Ha a nivon nem is, az akaraton
akar egyik pillanatrél a masikra le-
het valtoztatni. A Rolling Stones
hiisz néz6 elott is ugyanolyan elhi-
vatottan muzsikdlna, mint telt ha-
zas koncertjeinek barmelyikén. Es
az a Stones: hol vagyunk mi at-
t61? Ujra felvetem: nem egyszeri-
en a palyardl van sz6. Kiilonosebb
eredményt az irodakban sem ta-
pasztalni, jollehet az minimum el-
varhato6 lenne, hogy az arénak mii-
kodési és amortizicios koltségeit a
klubok termeljék ki, ha mar az al-
lam oly sok pénzt invesztal. Nem
kis 0sszegrél van szo: a tizenotmil-
liard forintért épiilt stadionra mas-
fél-két évtizeden beliil ugyanany-
nyit kell raforditani az elhasznalo-
das miatt.

Jelen dllas szerint attol kell tartani:
a beruhdzdsi koltségek soha nem té-
riilnek meg.

Egyrészt ne jelentsiik ki, hogy so-
ha, masrészt a mivelet elején va-
gyunk. Mérleget vonni kortilbeliil
tiz év mulva lesz méltanyos. A jelek
egyelore nem biztatok, mégis - hogy
stilszerti legyek - van mire épiteni.

Kivanesi vagyok: mire?

A futball kultirajira. Ha egy ja-
pan gyereket megkérdez az ember,
mit szeret jatszani, azt feleli: base-
ballt. Egy magyar srac ugyanerre a
futballt vilaszolja.

S kozben azt kiabdlja, hogy én va-
gyok Messi vagy Neymar...
De rigja a labdat.

Létezik-e még az a kultira idehaza,
amelyrol beszél?

Ugyanaz a véleményem errol,
mint labdarugasunk egészérdl: meg-
kopott, de feltimaszthat6. Ha nem
pusztan dlmodunk réla.



